Wer nicht wagt, der nicht verliert

Pro und Kontra: Konnte die ARD vorhersehen, dass die Show ,,Gottschalk live® ein teurer Flop wiirde?

Thomas Frickel, der Chef der Arbeitsge-
meinschaft Dokumentarfilm (AG Dok)
ist ein hartnédckiger Typ. Und so jeman-
den wie ihn braucht es auch fiir die Lobby
der nicht eben iiberwiltigend reprasen-
tierten Dokumentarfilmjournalisten. Es
nimmt jedenfalls nicht wunder, dass Fri-
ckel sich mit den Antworten, die der
WDR auf seine Fragen zu der Voraben-
show ,,Gottschalk live”, zu deren Zustan-
dekommen und Scheitern, gegeben hat,
nicht zufrieden ist. Also legt er nach.

Zwolf Millionen Euro hat die Show be-
kanntlich an Produktionskosten verur-
sacht, 4,6 Millionen Euro gingen als Hono-
rar an Thomas Gottschalk. Weil im Vertrag
mit ihm und der Produktionsfirma Grundy
Light Entertainment vereinbart worden
war, dass die ARD vorzeitig kiindigen konn-
te, fiir diesen Fall aber die ,,Abbruchkos-
ten” iibernehme und zu diesen auch das
volle Jahreshonorar des Moderators geh6r-
te, kostete das eine schone Stange Geld. 2,7
Millionen Euro, so meint die AG Dok habe
Gottschalk quasi ohne Gegenleistung be-
kommen — weil es mit der Show schon vor
der Sommerpause vorbei war. Alles nicht
so schon, aber alles rechtens, abgewickelt
iiber die Werbetochterfirmen der ARD-
Sender hatte der WDR daraufhin geantwor-
tet, ohne Summen zu nennen.

Alles nicht so schon, dafiir aber ganz
schon unprofessionell und vor allem vor-
herzusehen, retournierte daraufhin der
Dokumentarfilmer Frickel. SchlieBllich

habe eine Umfrage im Auftrag der WDR-

Programmplanung mit achthundert Teil-
nehmern bei der Vorbereitung der Show
ergeben, dass 39 Prozent der Befragten
sagten, sie wiirden die Sendung ,wahr-

scheinlich nicht oder ,bestimmt nicht® -

ansehen, weil ihnen der Moderator nicht
zusagte. Das WDR-Controlling habe zu-
dem eingewendet, dass in Vorabendsen-
dungen ,,Gesprache besonders bei jiinge-

ren Zuschauern oft auf wenig Interesse
stoBen”. Warum lief3 sich die ARD dann
yauf derart hohe Ausfallzahlungen® ein,
wo ein ,vorzeitiges Ende der Show zumin-
dest nicht unwahrscheinlich war”?

War nicht vorherzusehen, teilte dazu
der WDR dieser Zeitung mit. Bei der
Test-Umfrage habe schlieBlich ,mehr als
jeder Zweite der Befragten“ angegeben,
Ler wirde die Sendung® ansehen. Tho-
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“mas Gottschalk sei zudem hinter Giinther

Jauch als zweitbeliebtester Moderator ge-
nannt worden. Gottschalks ,Image-Da-
ten® hatten bestens zur ,,Grundidee” des
neuen Formats gepasst: ,locker, offen,
witzig, schlagfertig”. Die Ergebnisse der
Umfrage hitten gezeigt, ,dass Thomas
Gottschalk der richtige Moderator fiir das
Format war und dieses Format auch gro-
Bes Potential hatte. Die nicht so positiven
Werte und Hinweise aus der Umfrage” sei-
en genutzt worden, ,das Format zu opti-
mieren, sprich: Schwachstellen im Kon-
zept redaktionell zu {iberarbeiten®. Die
AG Dok habe aus der Umfrage ,gezielt
einzelne negative Aspekte der Umfrage
erwihnt. Positive Zahlen und Fakten zum
Moderator Thomas Gottschalk® seien aus-
gespart worden.

Fiir die einen ist das Glas halbvoll, fiir
die anderen halbleer, im Nachhinein ist
man immer schlauer, kdnnte man nun mei-
nen — wire die Skepsis nicht auch in Rei-
hen der ARD seinerzeit —im Jahr 2001, als
der Vertrag geschlossen wurde - nicht
schon so ausgepragt gewesen. Aber es war
ebendas Vorzeigeprojekt der damaligen
WDR-Intendantin Monika Piel, die sich
2012 fiir fiinf Jahre wiederwéhlen lie und
im Frithjahr aus gesundheitlichen Griin-
den zuriicktrat. Ihre Ruhestandsbeziige
schtagen dem Nachfolger Tom Buhrow nun
ebenso aufs Konto wie die Geschichte mit
der Show, die leider nicht so erfolgreich
war wie erhofft. MICHAEL HANFELD



